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Es ist fiir mich eine Auszeichnung, angesichts der Ubergabe des Instituts fiir
Kirchengeschichte des Donau und Karpatenraums von Wien nach Bratislava einige Worte
sagen zu diirfen. Es sollen persdnliche Bemerkungen sein, die aber meines Erachtens nach

von grofler Relevanz fiir die Zeit sind.

Als ich ein Kind war, war es iiblich, mit der Familie Sonntagsspazierginge durchzufiihren.
Des 6fteren hat mich mein Vater darauf hingewiesen, dafl er in meinem Alter unter
Beniitzung der Preffburger Bahn diese Stadt besucht hat, um hier einen Kaffee oder eine
Scholkolade mit seinen Eltern zu trinken und dann wieder zuriickzufahren. Mir war das
unverstindlich, denn erstens habe ich PrefSburg nicht gekannt, sondern nach einiger Miihe
nur Bratislava am Schulatlas gefunden, wobei ich noch dadurch verwirrt wurde, daf} mir mein
Grofivater sagte, es hitte auch Poszony geheiflen - allerdings wufite ich, dafl man ein Visum
braucht und sich stundenlang anstellen muf} und meine Mutter hat dann noch etwas aggresstv
bemerkt, dafl man ja wisse, daf} es in Bratislava keinen Kaffee gibe. Heute ist das zum Gliick
alles anders: es gibt Kaffee, man braucht kein Visum und der Eiserne Vorhang gehort der
Vergangenheit an. Lediglich bedingt durch die Schengengrenze muf} man bei der Riickreise
linger warten. Die Ubergabe dieses Instituts ist ein Zeichen dafiir, daf} der Raum Bratislava -
Wien wieder zusammenwichst, was eigentlich eine Selbstverstindlichkeit darstellt. Dazu sind

viele kleine Schritte notwendig, ein solcher wurde heute gesetzt.

Weiters wird damit sichtbar, wie relevant Geschichte ist. Wir kénnen einander nicht
verstehen, wenn wir unsere Geschichte nicht kennen, jene, die gut und erfolgreich war, aber
auch jene, die mit traurigen Erfahrungen verbunden ist. Vielleicht ist es eine Anregung, dafl
mehr Geschichte, Geschichten und Geschichterln erzihlt werden, denn ohne sie bekommen
wir kein Bild voneinander. Es ist aber unsere entscheidende Aufgabe, das Verhiltnis
zueinander zu gestalten, damit es nicht dazu kommt, dafl wir der/die/das " Andere" ablehnen.
Der gegenwirtige Status der europiischen Integration ist von solchen Spannungen begleitet,
die nur durch ein Aufeinanderzugehen auch unter historischen Aspekten bewiltigt werden

konnen. Viel ist etwa geschehen, durch den Abbau der deutsch-franzosischen Spannungen



oder der Losung des Siidtirolproblems. Es muf} erst recht in unserer Gegend méglich sein,

wo Geschichte eine so grofle Rolle spielt.

Personlich bin ich auch bewegt durch die Tatsache, dafl mein Vater und alle méinnlichen
Vorfahren der Familie Busek Protestanten waren. Meine Urahnen kommen aus Teschen
(T'ecin, Czyszin) wo es offensichtlich eine solche religidse Toleranzsituation gegeben hat. Der
polnische Ministerprisident Jerzy Buzek hat mir die gleiche Geschichte fiir seine Familie
erzihlt, wodurch wir zur Uberzeugung gelangt sind, daf§ wir entfernt verwandt sein miissen.
Wir lernen daraus, daf} die religiosen Mischverhiltnisse durchaus mit Toleranz verbunden
gewesen sind und die Menschen friiherer Generationen miteinander leben konnten. Um so
schmerzlicher ist es, wenn wir heute erleben miissen, daf} etwa im Krieg in Bosnien-
Herzegowina damit argumentiert wurde, daf} es orthodoxe Serben, katholische Kroaten und
muslimische Bosniaken gibe. Die Religion wurde so zum Argument, wenn nicht zum Priigel.
Die Politik hat diesen Priigel verwendet und die Kirchen haben dagegen nicht protestiert. Es
darf nicht soweit kommen, daf} die Befiirchtung von Samuel Huntington in seinem "Clash of
Civilisations" (Kampf der Kulturen) richtig wird, daf aus religiésen Griinden die
Unvertriglichkeit der Menschen entsteht. Religion und erst recht Christentum bedeutet
Friedensstiftung. Aber auch der Friede kann nur dann wirklich werden, wenn wir wissen
woher wir kommen, damit wir erkennen kénnen, wohin wir gehen sollen. In der Erfillung
dieser Aufgabe, die zum gegenwirtigen Zeitpunkt, in unserer geopolitischen Situation und
unter den Auspizien des Christentums von entscheidender Bedeutung ist, wiinsche ich von

Herzen alles Gute.



Kirchengeschichte im Donau- und Karpatenraum

David P. Daniel, Leiter der Lehrstuhl fiir Kirchengeschichte, Evangelische

Theologische Fakultdt — Comenius Universitit, Bratislava

Es ist fiir mich eine wirklich groBe Freude, daB ich heute die Ehre habe, das Institut fir
Kirchengeschichte im Donau- und Karpatenraum in seinem neuen Zuhause an der

Evangelischen Theologischen Fakultit in Bratislava willkommen zu heif3en.

Unter der Leitung seines Griinders, Herrn Prof. Dr. Barton, sowie seines derzeitigen Direktors,
Herrn Prof. Dr. Karl Schwarz, hat das Institut einen wesentlichen Beitrag zur Untersuchung
der Kirchengeschichte -und hier im besonderen der protestantischen Kirchengeschichte- in
Mitteleuropa geleistet.

Sein ehrgeiziges Programm zeichnet sich durch hohe wissenschaftliche Standards aus - und die
zahlreichen Publikationen mit ihren charakteristischen roten Einbénden finden sich in
Bibliotheken auf der ganzen Welt. Die Héufigkeit mit welcher seine Publikationen von anderen
Wissenschaftlern zitiert werden weist darauf hin, daB sie lingst grundlegende moderne
Arbeiten geworden sind. Diese Tradition exzellenter Arbeit auf wissenschaftlichem und
verlegerischem Gebiet, von Prof. Barton begriindet, wird von Prof. Schwarz fortgefiihrt.
Wihrend der Nachkriegszeit hat das Institut vor allem in Westeuropa und Nordamerika
entscheidend dazu beigetragen, das BewuBtsein fiir die Kirchengeschichte der Léinder zu

scharfen, die in friheren Zeiten von den Habsburgern regiert worden waren.

In der Tat wurden sogar meine eigenen Forschungen tiber die Reformations-geschichte im
Konigreich Ungarn sehr durch die Publikationen des Instituts unterstiitzt, vor allem auch
personlich durch Herrn Prof. Barton. Auch wenn er sich vielleicht nicht daran erinnert, habe
ich 1969 und 1970 seine Vorlesungen besucht, die er an der evangelischen theologischen
Fakultit in Wien gehalten hat, kurz nachdem er zum Dozenten ernannt worden war. In den
folgenden Jahren haben die Arbeiten von Mihaly Bucsay, Laszlo Makkai und von anderen, die
vom Institut veroffentlicht worden waren, zu meinen Forschungen beigetragen. Aber sicherlich
hitte ich es mir nicht traumen lassen, daB eines Tages wir beide -das Institut und ich- hier an

der evangelischen Fakultit zu Bratislava zuhause sein wiirden.



Aber so wie die revolutiondren Ereignisse von 1989 dem Einzelnen neue Méglichkeiten
eroffnet haben, haben sich gleichermaBBen neue Wege der Kooperation zwischen Gesellschaften
und Institutionen aufgetan, die einst durch eine physische wie durch eine mentale Grenze
voneinander getrennt waren. Darum ist es meine grof3e Hoffnung, daB3 das Institut hier in
Bratislava nicht nur seine Tradition fortfithren wird, wissenschaftliche Arbeiten zu
veroffentlichen, sondern auch dazu ermutigen wird, die Forschung tiber die Kirchengeschichte

im Donau- und Karpatenraum voranzutreiben.

Gerade auch zur wissenschaftlichen Erforschung der Geschichte des Protestantismus in dieser
Region sollte ermutigt werden. Wéhrend der Nachkriegszeit und der Errichtung
kommunistischer Regimes in der Donauregion waren es nur einige wenige Personen, die die
lange Tradition geschichtlicher Studien, welche protestantische Gemeinden im Karpatenraum
beschriebén, am Leben erhielten: Historiker wie Barton, Binder, Buscay, Fabiny, Hamman,
Makkai, Nagy, Reinerth, Zsindely haben unser Verstehen bereichert, was den Weg der
Christenheit unter den Menschen, die einst Osterreich-Ungarn waren, anbelangt. Sie haben uns
uber den langen Kampf der Protestanten aufgeklart, den diese kimpfen muBten, um ihre legale
und theologische Identitét zu erlangen - und sie haben uns die duBerst bedeutenden Beitrige
der Protestanten zum kulturellen wie zum politischen Leben in dieser Region erldutert. Die
Arbeit dieser Wissenschaftler, die oft unter schwierigen Umstianden zustande kam, verdient die
Aufmerksamkeit eines jeden, der die oft unruhige und verzerrte Geschichte Mitteleuropas zu
verstehen versucht.

Wie auch immer, die komplexen sozialen und oft auch wenig gastfreundlichen politischen
Umsténde in diesem Teil der Welt haben in letzten 50 Jahren dafiir gesorgt, daB3 nur wenige
Wissenschaftler dazu ausgebildet wurden, diese lange Tradition geschichtlicher Studien
fortzufiihren. Und deshalb ist es gerade jetzt an der Zeit, daB wir solche Wissenschaftler
brauchen. Die verdnderte politische und 6konomische Situation in der Donauregion hat neue
Moglichkeiten wie auch neue Anspriiche fiir und an die Arbeit der Kirchengeschichtler gestelit.
Wie verschiedene Publikationen und Konferenzen des letzten Jahrzehnts zeigen, melden
westliche Wissenschaftler ihr groBes Interesse fiir die historische Bedeutung der Christenheit in
dieser Region an, welche sie lange Zeit ignorierten oder vermissen lieBen. Es gibt einen
wachsenden Bedarf an Veroffentlichungen tiber die Geschichte dieser Region, vor allem in

englischer und deutscher Sprache.



Deshalb muB eine neue Generation von Wissenschaftlern ausgebildet werden, sie miissen in
ihrer Forschungsarbeit ermutigt werden, und, was am wichtigsten ist, die Ergebnisse ihrer
Arbeiten miissen veroffentlicht und verbreitet werden unter den Wissenschaftlern in der ganzen
Welt und nicht nur in dieser Region. Ihre Studien sollten jedoch nicht nur auf traditionellen
Quellen und Interpretationen basieren. Die niachste Generation von Wissenschaftlern in dieser
Region muf3 mit traditioneller wie mit zeitgenossischer Wissenschaft umgehen konnen. Sie
miissen traditionelle Archivforschung fortfiihren, ebenso wie sie lernen miissen, wie man die
niitzlichen neuen Technologien wie auch die neuen analytischen Methoden benutzt. Vor allen
Dingen muf3 dieser neuen Generation von Wissenschaftlern die Moglichkeit verschafft werden,

die Ergebnisse ihrer Arbeit mit ihren Kollegen und der interessierten Offentlichkeit zu teilen.

Genau in diesen Bereichen kann das Institut fur Kirchengeschichte im Donau- und
Karpatenfaum eine wichtige Rolle spielen. Es wird, so hoffe ich, damit fortfahren, bedeutende
wissenschaftliche Arbeiten zu veroffentlichen, nicht nur auf deutsch, sondern auch auf englisch
wie auch in den Sprachén dieser Region. Genauso mochte ich das Institut dazu ermutigen, daf3
es sich aktiv an der Ausbildung und Begleitung der neuen Generation von Wissenschaftlern
beteiligt. Es vermag die Zusammenarbeit zwischen professionellen Historikern zu pflegen wie
auch ihre Kollegialitat durch Konferenzen und gemeinsame Forschungsprojekte zu erhohen.
Indem es moderne Technik nutzt, sollte es veroffentlichtes Material, das oftmals schwierig zu
finden ist, sammeln und zugénglich machen. Es kann und sollte ein Anwalt sein, der sich fur
das systematische Katalogisieren und die Erhaltung von Archivmaterial einsetzt, und -soweit
seine Ressourcen es erlauben- sollte es dabei helfen, das Material kirchlicher und anderer
Archive fur Wissenschaftler zuganglich zu machen.

Auf diese Weise wird es weiterhin gehaltvolle Beitriage zur Kirchengeschichte im Donau- und

Karpatenraum leisten konnen.

Deshalb mochte ich dem Institut fiir das, was es bislang geleistet hat, noch einmal danken. Ich
mochte es auf das herzlichste an unserer Fakultit willkommen hei3en, ihm unsere besten
Wiinsche mit auf den Weg geben, und den beiden Professoren Barton und Schwarz versichern,
daB der Lehrstuhl fiir Kirchengeschichte und ich uns auf die Zusammenarbeit mit dem Institut

sehr freuen und es unterstiitzen werden, wie und wo immer wir kénnen.



Herwig Sturm

GruRwort
anlédsslich der Eréffnung des Institutes fiir die Kirchengeschichte des Donau-
und in Bratislava am 28. November 2000

Sehr geehrte Herren Botschafter,

Herr Dekan und Spectabilitdten benachbarter Fakultaten,
Herr Generalbischof, hohe Festgaste,

liebe Schwestern und Brider!

Ich Uberbringe die GruRe des Evangelischen Oberkirchenrates A.B. von der
Abschiedssitzung des Institutes fur Protestantische Kirchengeschichte im Kirchenamt in
Wien und bringe die besten Gluck- und Segenswunsche zur Eréffnung des Institutes
fur Kirchengeschichte des Donau- und Karpatenraumes hier in Bratislava im Rahmen
der Evangelisch-Theologischen Fakultét.

Die Ubersiedlung dieses Institutes von Wien nach Bratislava ist ein Ereignis von
europaischem Format.

Unsere Kirche hat das Institut 1973 gemeinsam mit der Evangelischen Kirche in
Deutschland ins Leben gerufen und Uber ein Vierteljahrhundert in den Raumen des
Kirchenamtes in Wien beherbergt.

Univ.-Prof. Dr. Peter F. Barton hat als profunder Kenner der Kirchengeschichte des
stdosteuropaischen Raumes dieses Institut durch Jahrzehnte geleitet mit europaischer
Weitsicht und zugleich mit dem fur Osterreicher typischen Verstéandnis fur die
Menschen dieses Raumes, fur ihre Gefuhle und ihr Handeln.

Namens unserer Kirche danke ich ihm und seiner Frau Gerlinde, die mit groRer
Gewissenhaftigkeit die schriftichen Arbeiten fur dieses Institut erledigt hat, ganz
herzlich fur ihre Arbeit. Das Ergebnis ist ja sichtbar in der Fulle der Publikationen des
Institutes und zuletzt in der umfassenden Bibliografie, an der Prof. Barton die letzten
Monate ganz intensiv gearbeitet hat.

Aufgrund der Offnung Europas als Folge der Wende und der Freiheit zur persénlichen
Begegnung und zum wissenschaftlichen Austausch Uber die Grenzen hinweg, haben
sich die deutschen Kirchen aus diesem Projekt zurlickgezogen. Es ist dem neuen
Leiter des Instituts, Univ.-Prof. Dr. Karl Schwarz zu danken, dass seine Liebe zu den
Landern Sudost-Mitteleuropas und sein Lehrauftrag in Bratislava diese Idee haben
reifen lassen, das Institut in Bratislava an der Evangelisch-Theologischen Fakultat
anzusiedeln. Hier ist Platz fur die Bibliothek, hier haben die Studenten und alle
Interessierten Zugang zu den historischen Materialien, hier wird durch Vorlesungen und
Ubungen von Prof. Schwarz die Bricke zwischen unseren Landern gepflegt und
gefestigt.

Namens der Kirchenleitung wiinsche ich dem neuen Institut an seinem neuen Platz und
dem neuen Leiter Univ.-Prof. Dr. Karl Schwarz weiterhin die Neugier fur den Weg des
Evangeliums durch Geschichte und Gegenwart und den frischen Wind des
zusammenwachsenden Europas.

Gott segne das Forschen und Lehren im Rahmen des Institutes hier in Bratislava.



Peter F. Barton // Gruliwort

Eine meiner frithesten Kindheitserinnerungen ist mit der VerheiBung ,,Pressburg® verbunden. Ich war
drei Jahre alt. Die deutsche Okkupationsarmee hatte Wien besetzt. Fast schlagartig verschwanden
Qualitéitslebensmittel in den Wiener Geschéften. Dafiir gab es den propagierten ,,Eintopf*. Ich hore
noch meinen Vater zu meiner Mutter sagen: ,,Wir fahren jetzt mit der StraBenbahn nach Pressburg,
damit der Bub noch einmal ein anstindiges Eis essen kann.“ Wie das Eis geschmeckt hat, weif} ich
wirklich nicht mehr. Aber die Erinnerung blieb: Was in Wien nicht mehr geht, geht in Pressburg. Das
hat sich nun wunderbar bestétigt, da heute, am 28. November 2000, das ,,Institut fiir Kirchengeschichte
des Donau- und Karpatenraumes* an der Evangelisch-theologischen Fakultit der Comenius-Universitét

in Bratislava eroffnet wird.

Als ich nach Abschluss meines Studiums Assistent fiir allgemeine Kirchengeschichte an der Universitét
Miinster wurde, leitete mein Chef, Prof. Robert Stupperich, neben seinem Institut an der Universitét
drei weitere Forschungsinstitute. Es war selbstverstindlich, dass wir Assistenten in die Arbeit dieser
Forschungsinstitute eingebunden wurden. Wir arbeiteten gerne mit. Zu ihnen gehorte das
Ostkircheninstitut mit zwei Assistenten, einer wissenschaftlichen Hilfskraft, einer Ganztagssekretérin
und einer reichen Bibliothek. Schon damals dachte ich, wie schon, ja wie notwendig es wire, ein
analoges Forschungsinstitut fiir den Bereich der ehemaligen Habsburgermonarchie zu haben. Wie
notwendig das war, zeigten die damals projektierten, leider heute noch immer nicht abgeschlossenen
protestantischen Standardwerke wie etwa ,,Die Kirche in ihrer Geschichte®. Da waren Lieferungen zur
Kirchengeschichte der orientalischen Nationalkirchen oder der Niederlande vorgesehen - aber das
Gebiet von der Ukraine und der Zips bis zum Banat, von Vorarlberg bis zu Siebenbiirgen war nicht
prasent. Mochten sich auch noch Historiker und Theologen der élteren Generation fiir
Kirchengeschichte und Kirchenkunde der Gebiete siiddstlich des ehemaligen Bismarckreiches
interessieren, solche der jiingeren Generation waren - von rihmlichen Ausnahmen abgesehen -
entweder desinteressiert oder {iberhaupt erschreckend uninformiert. Sicher trug dazu auch bei, dass in
der Zeit des Kommunismus und des Kalten Krieges das Interesse - wenn vom Osten geredet wurde -
fast ausschlieflich der Sowjetunion galt. Fiir sich allein genommen, schien die Kirchengeschichte
Boéhmens und Ruminiens, der Slovakei und Osterreichs, Polens und Ungarns nur Spezialisten zu
interessieren, flir die Mehrheit der jiingeren Historiker und Theologen schienen diese
Forschungsgebiete zu exotisch. Die Vision entstand, dass durch internationale und iiberkonfessionelle

Zusammenarbeit der Historiker und Theologen der Kirchen in den sog. Nachfolgestaaten die



Kirchengeschichte dieses Raumes so interessant werden konne, dass man an ihr einfach nicht mehr

vorbeigehen konne.

Als ich dann in Wien meine Vorlesungstitigkeit aufnahm und im Rahmen der allgemeinen wie der
osterreichischen Kirchengeschichte auf die gemeinsame Vergangenheit und auf die besonderen
Gegebenheiten der Kirchen im Donau- und Karpatenraum einging, war das fiir meine auslédndischen
Horer eine vollig unbekannte Welt - aber auch viele meiner Osterreichischen Horer hétten es lieber
gesehen, hitte ich nur eine simplifizierte kirchliche Heimatkunde gebracht, statt ihnen etwa ausfiihrlich
zu erkldren, dass man das Osterreichische Protestantenpatent nur im Kontext des ungarischen
Protestantenpatentes und der slovakischen Reaktionen diesem gegeniiber begreifen konne. Aber ein
Teil der Studenten wie etwa mein ,,Doktorsohn* Karl Schwarz war fiir diese grenzeniiberschreitende

Vision zu begeistern.

Zehn Jahre nach meiner Riickkehr nach Osterreich wurde von Seiten maBgebender Herren der EKD,
des Ostkirchenausschusses und anderen Gremien die Griindung eines auf den Donau- und
Karpatenraum ausgerichteten Forschungsinstitutes angeregt. Statt Miinchen wurde dann Wien im
neutralen Osterreich als Sitz festgelegt. Ich wusste von allem nichts und fiel buchstiblich aus allen
Wolken, als mich unsere Kirchenleitung bat, die Leitung zu libernehmen. Dreimal habe ich - so
kostlich die Mitarbeit an einer teilweisen Verwirklichung der Vision einer interdisziplindren
kirchenhistorischen Erforschung und publikumswirksamen ,,Bekanntmachung® der Kirchengeschichte
und Kirchenkunde dieses Raumes gewesen wire - ,nein“ gesagt. Denn angesichts des ersten
,,Olschocks* hatte die EKD die finanziellen Zusagen so reduziert, dass an eine Beschiftigung von
Ganztagsassistenten - und -sekretdrin nicht zu denken war. Dann habe ich doch ,;ja* gesagt. Freilich
musste die so wichtige Kirchenkunde ausgeklammert werden und auch die Reise- und Vortragstitigkeit
konnte nicht in dem erwiinschten und notwendigen Malle - ich war ja als Professor hauptberuflich

Staatsbeamter - ausgeiibt werden. Aber sie war unverzichtbar.

Wichtig war und blieb die Publikationstétigkeit, fiir die ein internationaler und iiberkonfessioneller
Mitarbeiterkreis gewonnen werden konnte. 31 Bénde mit fast 10.000 Druckseiten sind in den sechs
Reihen der Schriftenreihe des Instituts erschienen, zwei weitere in Vorbereitung. Wir konnten dabei oft
Neuland betreten. Die protestantische Kirche, die in der Zeit vor dem Fall des Eisernen Vorhanges die
grofite ,Ellbogenfreiheit besal, war die Reformierte Kirche Ungarns. Hier konnten die ersten

osterreichisch-ungarischen Buchproduktionen nach 1918 in Angriff genommen werden. Auch im



Bereiche der Erforschung der slovakischen Reformationsgeschichte konnte mein Mitarbeiter und
Nachfolger neue Schwerpunkte setzen. Dass bei den beiden Bénden anldsslich des Toleranzjubildums
1981 nicht nur kompetente Mitarbeiter der protestantischen ,,Nachfolgekirchen* und deutschsprachiger
Linder mitarbeiteten, sondern dass auch romisch-katholische und mosaische Autoren gewonnen

werden konnten, freute uns sehr.

An einem Punkte freilich hoffe und wiinsche ich meinem Nachfolger, dass er keine analog
schmerzliche Erfahrungen machen muss. Eine Reihe {iberaus kompetenter und mir sehr lieber Kollegen

starb, ohne die von ihnen geplanten Béande fertig stellen zu konnen.

Ich mochte vielleicht auch darauf verweisen, dass bekanntlich ,,Klappern zum Handwerk* gehort. Das

ist sicher in zu geringem Mal3e erfolgt.

Die mir zugebilligte knappe Redezeit ldsst ausfiihrlichere Aussagen kaum zu. Aber vielleicht darf ich
mit dem Satz eines einfachen Gemeindemitgliedes eines der Nachfolgestaaten schlieBen, der mir seit
fast zwei Jahrzehnten immer erneut einfillt. In meiner Begleitung machte eine evangelische Wiener
Gemeinde eine Sonntagsreise in ein Nachbarland. Als wir dort zum Gottesdienst gingen, sprach mich
ein sehr alter Herr, der ebenfalls zur Kirche ging, auf der Stra3e an und sagte in gebrochenem Deutsch:
,»Wir miissen ganz, ganz fest zusammenhalten.” Grenzen sind auch Briicken, sie diirfen nie zu
Abgrenzungen im Kopf werden. Wir haben eine teils sehr unterschiedliche, teils aber sehr analoge
Vergangenheit, die oft sehr leidvoll war. Die Staaten im Donau- und Karpatenraum haben eine
Geschichte, in der vieles noch aufgearbeitet werden muss. Aber unsere Volker diirfen nie vergessen,
dass sie Briidervolker sind, unsere Kirchen miissen eingedenk bleiben, dass sie Schwesterkirchen sind.
Wir miissen auf wissenschaftlichem Sektor - wie auch, wenn ich dies betonen darf, im seelsorgerlich-
diakonischen Bereich ,,ganz, ganz fest zusammenarbeiten und -halten. Soweit dies an mir liegt, will
ich gerne mit dem neuen Institut intensiv zusammenarbeiten.

So wiinsche ich der Arbeit dieses neu erdffneten Instituts als Wissenschafter den groBtmoglichen

Erfolg und als Theologe Gottes reichsten Segen.



